oznaczenie sprawy 271.1.2011 Zakroczym 7.06.2011

OGLOSZENIE WYNIKU POST EPOWANIA

dotyczy: przetargu nieograniczonego na zadanie pn:

Dostosowanie pomieszchepo dawnej kottowni oraz pomieszczenia oddziatu
przedszkolnego dla potrzeb szatniowych i technicziai w Szkole Podstawowej i
Gimnazjum w Zakroczymiu.

Burmistrz Gminy w Zakroczymiu informuje, zgodniaz 92 ustawy z dnia 29.01.2004r Prawo
Zamoéwier Publicznych ( jednolity tekst Dz. U. z 2010 r. Ni3, poz. 759z pidn. zm.),ze w
powyzszym posipowaniu wybrano ofegtnr 3, tj,:

Zaktad Ogolnobudowlany FOLBUD
Woijciech Folman
41-200 Sosnowiec ul. Kujawska 21

Wybrana oferta jest oferhajkorzystniejsz w oparciu o kryteria oceny ofert — uzyskata naksiz ilos¢
punktow ( cena 100 pkt ), tj.: jest ndijsag oferty.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1 w/w ustawy przadsimy streszczenie oceny i poréwnanie ofert:

Numer | Firma ( hazwa lub nazwisko wykonawcy Ocena Uzasadnienie
oferty (liczba pkt.)
1 BUDOKAN Sp Cywilna 72,6 Zgodnie ze wzorem w SIWZ
Dariusz, Jarostaw tuszczewscy
ul. Duga 75 S
05-100 Nowy Dwér Maz Cena najaszej oferty
X = X
3 Zaktad Ogélnobudowlany FOLBUD 100 100
Wojciech Folman . Cena badanej oferty
41-200 Sosnowiec ul. Kujawska 21
Jedynym kryterium — cena 100\%

Ponadto zgodnie z art. 92 ust, 1 pkt 2 i 3 w/wwgtaawiadamiamy o wykonawcach ktérych oferty zlysta
odrzucone oraz wykonawcach ktorzy zostali wykluczen
- wykluczono jedn oferk ktéra jednoczenie zostata odrzucona

Henryk Ruszczyk
I-/
Burmistrz Gminy Zakroczym



Numer
oferty

Firma ( nazwa lub nazwisko
wykonawcy

Uzasadnienie

Ustugi Ogdinobudowlane
BOG-BUD

Bogdan Galinski

05-190 Nasielsk, Gawtowo 4

Wykonawca zostat wykluczony na mocy art. 24 uskR4 w zwhzku z art. 22 ust.1 pkt.2 Ustawy Prawo
zamowie publicznych z dnia 29 stycznia 2004r. ( jednotitkst Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759zzpg
zm.), oraz Rozdziatu Ill pkt.1 i Rozdziatu IV pktl Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia.
Zgodnie z art. 24 ust. 4 w/w Ustawy, oferta Wykwenog zostaje uznana za odrzugon
Uzasadnienie:
W rozdziale Ill pkt. 1 SIWZ, Zamawigty wymaga, aby Wykonawca w okresie ostatnicftipilat przed
terminem skladania ofert, azgdi okres prowadzenia dziatakw jest krétszy — w tym okresie, zrealizowat
zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowdonczyt, co najmniej jedno lub wtej zamoéwié
odpowiadajacych swoim rodzajem niniejszemu  przedmiotowi zam#ienia, przy czym co najmnigj
jedno z tych zaméwiebylo o wartdci nie mniejszej rii 100 000,00 zt. W dalszej gxi specyfikacji tj.w|
Rozdziale IV pkt.1.1 jest wyfaienie tego warunku a mianowicie:
+W celu wykazania spetniania przez Wykonawearunkéw udziatu w pogpowaniu, ktérych opis sposok
oceny spetniania zostat dokonany w ogtoszeniu odréemiu oraz w niniejszej specyfikacji, zobawany
jest on zajczy¢ do oferty nasfpujace dokumenty i @wiadczenia:
1.1.wykaz wykonanych w okresie ostatnicbqui lat roboét, a jeeli okres prowadzenia
dziatalnii jest krétszy — w tym okresie, odpowiagiajch swoim rodzajem niniejszemu
przedmiotowi zamoéwienia, z podaniemrodzaju i wartéci, daty i miejsca wykonania
oraz zatzeniem dokumentéw potwierdaaych,ze prace te zostaty wykonane zgodnie z
zasadami sztuki budowlanej i praawah ukaiczone. (do oceny spetnienia warunku
déwiadczenia Zamawiagy wymaga udokumentowania jednego lukaej zaméwié
odpowiadagych swoim rodzajem niniejszemu zaméwieniu, prayntnaley
przedstadico najmniej jedno zaméwienie o waitonie mniejszej ri 100.000,00 zt) —
talacznik nr 3 do oferty).”
Ze zlaronej przez Wykonawgoferty wynika ze zahczony wykaz wykonanych prac( zat.nr 3) uzupetniony
jest o dwie prace dotygee tylko ocieplenigcian budynkéw i utéenia gresu na korytarzach tj
- ociepleniescian budynkéw na osiedlu wojskowym w Biatobrzegach
- utozenie gresu na korytarzach w budynku wielorodzinmyry ul. Adama Mickiewicza 70 w Warszawie
Wyzej wymienione prace oraz zafzone referencje odpowiadajylko w matej czsci zakresowi robot
okreslonych w SIWZ. Dlatego te w ocenie Zamawiafego nie zostalo wykazane ssdadczenie
Wykonawcy w przedmiocie wykonanych prac amdanych z remontami obiektéw budowlanych
odpowiadajcych swoim rodzajem i wartoicia niniejszemu przedmiotowi zamoéwienia a w szczegdn|
prac, ktérych mowa w zatzonych do SIWZ projektacérchitektonicznym i instalacji elektrycznych. W
zwigzku z powyszym nie spetnienie warunku wynikaggo z art. 22 ust.1 pkt.2 przedmiotowej ustawy
stanowi podstaw do wykluczenia Wykonawcy z dalszego mpstwania a zgodnie z art. 24 ust. 4, afer
Wykonawcy wykluczonego uznajezsia odrzucom
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Zgodnie z art. 94 Ustawy Prawo zaméwiablicznych umowa zostanie podpisana w termiige n
krétszym @i7 dni od dnia przekazania zawiadomienia o wybofeey, w siedzibie Zamawiajacego.

Henryk Ruszczyk
I-
Burmistrz Gminy Zakroczym



